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Motion 1
Overlatelse av medlemskap
av Ingrid Pettersson, kdmedlem

Jag vill att Ni pa stimman provar forslaget att 6ppna mojligheten att 6verlata medlemskap inkl
kotid atminstone inom familjen. Det finns manga skil till att detta vore bra. I mitt fall borjade
jag att bospara 1980 i akt och mening att finna en Igh i SKB-bestandet. Nu finner jag av olika
skil att det kanske aldrig blir av. Ar det di inte rimligt att man kan éverféra medlemskapet inkl
bosparandet inom familjen? Jag tinker nirmast fran férélder till barn.

Jag yrkar darfor:
att medlemskap inkl bosparande och kétid skall kunna 6verforas inom familjen fran forilder till barn.

Styrelsens utlatande 6ver motion 1, se motion 2

Motion 2
Mojlighet till 6verlatelse av medlemskap i bosparandet
av Magnus Pettersson, kdmedlem

Jag har just blivit varse att mojligheten att eventuellt 6verféra mitt bosparande till nagot av
mina barn i en framtid ej dr mojlig med nuvarande stadgar. Jag tycker det ir lite underligt da
flera av Era konkurrenter om bospararna, typ HSB, erbjuder denna mdojlighet.

Det ir ju ocksa sa att forhallanden #ndras i ens liv och da kanske det ej blir aktuellt att sjélv nyttja
koplatsen trots manga ars idogt sparande. Da skulle det kunna vara till stor nytta att kunna 6ver-
fora bosparande till nagot av ens barn.

Min motion gar alltsa ut pa:

att bosparandet kan tillatas 6verforas mellan forilder och barn

Styrelsens utlatande 6ver motionerna1och 2

Medlemskapet i SKB ir personligt och medlemmens turordning ligger till grund for tilldelning

av ligenhet inom foreningen. Nagon forturshantering finns inte. Vid medlems dodsfall eller vid
upplosning av ett langvarigt dktenskap eller samboforhallande kan medlemmens andel 6verforas
till dennes make/maka eller sambo. Hon eller han intrdder da normalt som medlem i féreningen
och 6vertar bland annat den tidigare medlemmens turordning och, i férekommande fall, koope-
rativa hyresritt. SKBs stadgar i dessa delar foljer géllande lagstiftning.

Nir SKB bildades var det mojligt for bade efterlevande maka/make och barn att, vid medlemmens

franfille, intrida i foreningen, med samma réttigheter och skyldigheter som den avlidne. Detta
ledde sa smaningom till en "vandring” av medlemskap, med tillhérande turordning och ldgenhet,
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till avlidna medlemmars barn. Samtidigt 6kade antalet kbande medlemmar i féreningen som dock
fick se sig forbisprungna genom den tillatna "vandringen”. 1957 dndrades stadgarna och det var
inte lingre majligt for barn att 6verta en avliden foridlders medlemskap med tillhérande turord-
ning (och ldgenhet).

SKBs princip for ligenhetstilldelning, en strikt tillimpning av turordningsprincipen, ir enkel,
réttvis och transparent, vilket dr en ovirderlig styrka. En atergang till vad som géllde i SKBs
barndom skulle innebéra raka motsatsen.

Fragan om Overforing av medlemskap har provats av foreningsstimmorna 1991, 1994, 2000,
2004, 2007, 2011 och 2014. Vid dessa har bedomts att 6verforing av medlemskap inte &r forenligt
med foreningens intressen.

Mot denna bakgrund foreslar styrelsen foreningsstimman att i likhet med de beslut som tidigare
fattats i samma drende, avsla motionerna 1 och 2.

Styrelsen foreslar foreningsstimman besluta

att avsla motionerna.

Motion 3
Demokratisk och lagenlig hantering av motioner
av Lars Lingvall, fullmaktig Segelbaten

En motion ir ett forslag fran en medlem i en férening. Den skickas till styrelsen och behandlas
vid foreningsstimman sedan styrelsen har skrivit ett yttrande med forslag till beslut. Det giller
alla féreningar inklusive SKB.

Ar 2016 avvisade dock styrelsen plotsligt tva tredjedelar av alla motioner. Man skrev inga ytt-
randen med forslag till beslut i sak, och man tog inte upp dem pa stimman. Manga blev forvan-
ade. Nagra begiirde en extrastimma for att de avvisade motionerna skulle behandlas korrekt,
men dér bifolls styrelsens forslag att utan sakdiskussion 6verlamna motionerna till styrelsen.

Ar 2017 fortsatte styrelsen att avvisa motioner. Det dret fanns dock en motion om att Bolagsverket
skulle utse en sirskild granskare for att bedoma om styrelsens hantering av motionerna ar 2016
var lagenlig. Motionen bif6lls, och en advokat utsags och granskade.

Granskningsyttrandet avlimnades i mars 2018 och behandlades vid en extrastimma samma
manad. Det finns pa SKB:s webbplats:

https://www.skb.or -content/uploads/Yttrande-over-sarkild-granskning-2018-03-07-over-
sant-til-SKB-20180307_121653.pdf
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Den granskande advokaten konstaterade att alla d&renden (motioner) ska behandlas i sak av
stimman utom dem som inte uppfyller kravet pa drende: Motionen ska innehélla ett for
foreningen relevant forslag som stimman dr behorig att fatta beslut om. Det ér vad som
foreskrivs enligt lagen om ekonomiska féreningar (foreningslagen; EFL, forut FL).

Advokaten konstaterade ocksa att stimman &r foreningens hégsta beslutande organ och dir-
igenom kan besluta i sa gott som alla fragor - dock inte fragor som nagon annan har exklusiv
ritt att besluta i. Exempelvis anger lagen om kooperativ hyresritt att styrelsen ska faststélla
hyrorna. Riktlinjer for hyressittningen ar diremot en fraga for stimman.

Detta motséger helt vad styrelsen har pastatt om att stimman inte har ritt att besluta i vad man
kallat “forvaltningsfragor”.

Forarbeten till foreningslagen (SoU 2009:37 s. 261) klargor ocksa att styrelsen maste ta upp
ett drende (en motion) pa dagordningen och att stimman maste behandla det, férutsatt att
motionen har inldmnats i tid och uppfyller kravet pa drende samt att drendet inte strider mot
foreningslagen eller stadgarna.

Trots detta fortsatte styrelsen ar 2018 att avvisa motioner: Man kallade vissa motioner ”forvalt-
ningsfragor” och skrev inga yttranden med forslag till beslut i de olika fragorna utan bara "svar”
som avslutades med att styrelsen ansag fragan besvarad. Styrelsens forslag var att de avvisade
motionerna i klump skulle 6verlimnas till styrelse och VD, det vill séiga inte behandlas i sak,
som foreningslagen kréver.

Efter yrkande fran nagra fullméktige beslutade dock stimman att behandla alla motioner som
kallats ”forvaltningsfragor” pa samma sitt som 6vriga motioner. Ddrmed sag stimman till att
motionerna behandlades lagenligt.

Behandlingen blev dock inte helt korrekt, eftersom forslag i sak fran styrelsen saknades. Inte
heller framférdes muntliga yrkanden korrekt enligt arbetsordningen fran styrelsen. Felen upp-
mirksammade inte vid stimman, och protokollet uppvisar ocksa fel.

Enligt hemsidan kommer styrelsen dven ar 2019 att gallra bort vad man kallar ”férvaltnings-
drenden”. Det dr obegripligt och oacceptabelt, eftersom den sérskilda granskaren har klargjort
att avvisning av motioner pa grund av att de dr ”forvaltningsfragor” strider mot féreningslagen.

Styrelsen torde besitta tillricklig kompetens for att forsta den sdrskilda granskarens yttrande.
Man latsas inte forsta, verkar det som. Men ju lingre man fortsétter sa — och dirigenom asido-
sitter svensk lag — desto mer torde man forlora i fortroende. Det ér allvarligt.

Det dr ocksa oacceptabelt att styrelsen doljer granskningsyttrandet for medlemmarna. Nér
detta skrivs dr yttrandet tillgdngligt for den som kénner till URL-adressen (se ovan). Men
adressen (linken) finns pa en nyhetssida om extrastimman 2018 som ér tillgédnglig endast for
fullméktige:
https://www.skb.org/extra-foreningsstamma-26-mars-2018

Eftersom yttrandet innebiér ett klargorande i en fraga som &r synnerligen viktig for medlemmar-
na - vad som géller juridiskt i fraga om hanteringen av motioner - bor yttrandet vara tillgéingligt
for alla medlemmar.

I en forening som SKB dr medlemsengagemanget viktigt. Pa hemsidan star det ocksa Vi
utvecklar foreningen tillsammans” och ”Det dr en god idé att engagera sig”. Styrelsens hantering
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https://www.regeringen.se/contentassets/7071973329e34867bf41422eb0700cc1/enklare-beslutsfattande-i-ekonomiska-foreningar-sou-200937
https://www.skb.org/extra-foreningsstamma-26-mars-2018/
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av motionerna har dock redan skadat medlemsengagemanget — antalet motioner har minskat
dramatiskt.

Antal motioner 2007-2018 och deras behandling

linaill,

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Avvisade av styrelsen men sakbehandlade av stamman
Avvisade av styrelsen och stamman
Bl Sakbehandlade av styrelsen och stamman

Ytterligare uppgifter, citat och linkar finns pa SKB Segelbatens webbplats med start hér:
http://www.skbsegelbaten.se/mot/motavvisn.htm

Jag yrkar att foreningsstimman beslutar

att ge styrelsen i uppdrag att se till att varje motion som uppfyller kravet pa drende enligt la-
gen om ekonomiska foreningar — det vill siga innehaller ett for foreningen relevant forslag som
stimman ir behorig att fatta beslut om - behandlas som motion, vilket innebir att styrelsen
tar upp den pa dagordningen for stimman, skriver ett yttrande med forslag till beslut i sak i det
drende som motionen avser och later stimman behandla motionen genom diskussion och beslut

samt

att ge styrelsen i uppdrag att se till att yttrandet 6ver den sirskilda granskningen av motions-
hanteringen ir tillgingligt pa SKB:s hemsida fér samtliga medlemmar.

Styrelsens utlatande 6ver motion 3, se motion 4
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Motion 4
Motioner
av Sten Mélleryd, fullmaktigesuppleant Kartan-Skalan

Medlemmars inlimnade motioner delas upp i motioner och forvaltningsirenden”. Inlimnade
motioner dr motioner och inget annat.

Jag yrkar att foreningsstimman beslutar att inlimnade motioner behandlas som motioner av
styrelsen genom utlatande och av féreningsstimman genom omrdéstning,

Styrelsens utlatande 6ver motionerna 3 och 4

Innehallet i motion 4 ger intryck av att en skrivelse, aven medlem rubricerad "motion”, alltid
ar en motion och ska behandlas som en sadan. Instillningen till vad som dr en motion &r nagot
mera nyanserad i motion 3; en motion ska uppfylla kravet pa drende enligt lagen om ekonomiska
foreningar for att den ska behandlas som en motion. Ett drende ska innehalla ett f6r féreningen
relevant sporsmal som kan bli foremal for foreningsstimmans beslut. Den springande punkten
ir med andra ord hur uttrycket ”drende” ska tolkas. I motion 3 héinvisas i denna del till det ytt-
rande som den sirskilda granskaren presenterade vid extrastimman i mars 2018.

Fragan om tolkningen av uttrycket “drende” har varit féremal for omfattande diskussioner vid
ett flertal foreningsstimmor sedan ordinarie féoreningsstimma ar 2016. I motion 3 anfors att
riktlinjer for hyressittningen &r en fraga for stimman och att detta forhallande helt motséger
vad styrelsen har pastatt om att stimman inte har ritt att besluta i ”forvaltningsfragor”. Styrelsen
har dock aldrig gjort géllande att stimman inte skulle vara behorig att ge styrelsen riktlinjer for
hyresséttningen eller andra fragor med sirskilt ingripande verkningar for medlemmarna. Styrel-
sen vill i detta sammanhang hénvisa till vad som anfors i den sérskilda granskarens yttrande an-
gaende foreningspraxis géllande motioner. Dér sigs att “motioner kréver behandling, yttranden
och beslutsforslag av styrelsen, vilket innebér en hel del arbete och administration samt direfter
behandling och beslut av foreningsstimman. Motionsmdjligheten bor darfor nyttjas med viss
sparsamhet. Enklare fragor och forslag av administrativ natur bor medlemmarna stélla och fram-
fora direkt till ordféranden eller nagon annan lamplig styrelseledamot under 16pande arbetsar.”

Nagra av de fragor som styrelsen vid 2016 ars ordinarie foreningsstimma rubricerade som for-
valtningsfragor uppfattade den sérskilda granskaren som fragor till styrelsen. Nagra andra ansag
han avse drenden géllande politisk paverkan och frimmande for SKBs &ndamal. Inga av dessa
motioner bedomdes vara drenden som kunde behandlas pa foreningsstimman.

Om stimmans mojlighet att ge styrelsen direktiv anforde den sirskilda granskaren f6ljande.
“Detta anses dock inte fa ske i saidan omfattning att styrelsen frantas sin funktion som férvalt-
ningsorgan. Denna forhallningsregel dr inte sanktionerad i lag. Men sistnimnda regel bor alltid
overvigas av medlem vid upprittande av en motion.”

Den sirskilda granskaren avslutade sitt yttrande med meningen: “Avslutningsvis far jag framhalla
att de enda drenden fran medlem som inte ska tas upp till sakbehandling pa en foreningsstimma
ar drenden som inte uppfyller lagens krav pa definitionen av ett drende (7 kap. 14 § EFL).” Vad
som bor papekas i detta ssmmanhang ir att lagen, varken da eller nu géillande lag innehaller nagon
definition av vad som &r ett drende. Om sa hade varit fallet hade nagot utrymme for tolkning av
uttrycket drende inte funnits.
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I motion 3 gors gillande att styrelsens hantering av motionerna redan har skadat medlems-
engagemanget, vilket bevisas av att antalet motioner har minskat dramatiskt. Styrelsen delar
inte denna uppfattning utan upplever att manga medlemmar numera vinder sig direkt till SKB
med enklare fragor och forslag av administrativ natur. Styrelsen utgar vidare ifran att, for det
fall ett allmént intresse for att ingaende diskutera forvaltningsfragor funnits bland fullméktige-
ledamoterna, da hade sadana diskussioner forts vid samtliga de féreningsstimmor som motioner
respektive forvaltningsfragor behandlats separat. Slutligen anser styrelsen att virdet av att den
tid som numera, med den aktuella uppdelningen, finns f6r ingaende och engagerade diskussioner
av foreningsfragor vid stimman viger betydligt tyngre dn vérdet av att fullméktige diskuterar
vilket typsnitt som ska anvindas pa foreningens hemsida eller vilket kaffe som far képas in till
foreningens motesverksamhet.

Mot bakgrund av det anférda anser styrelsen att motioner och drenden dven fortséttningsvis ska
delas upp i tva kategorier.

I motion 3 anfors att det &r oacceptabelt att styrelsen doljer den sérskilda granskarens yttrande
for medlemmarna. Nagon sadan avsikt har styrelsen dock inte. Vid den extra féreningsstimman

i mars 2018 presenterades rapporten personligen av den sirskilde granskaren f6r medlemmar-
nas fortroendevalda: fullméktige, hyresutskott, valberedning, revisorer och styrelse. Vid detta
tillfdlle yttrade sig dven ett flertal fértroendevalda. Protokollet och den sirskilde granskarens
rapport dr publicerade och tillgéingliga for de fértroendevalda. Utover detta har alla medlemmar
tillgang till protokollet vilket aterger den sirskilde granskarens presentation och &r justerat av
en koande respektive en boende fullméktigeledamot. Det publicerade materialet ligger i linje
med de dokument som normalt sammanfattar foreningsstimmornas arbete.

Styrelsen foreslar foreningsstimman besluta

att avsla motionerna.

Motion 5
Andring av regler for uthyrning
av Lars Lingvall, fullmaktig Segelbaten

SKB:s huvudsakliga dndamal dr att bygga och forvalta fastigheter samt hyra ut ldgenheter i fastig-
heterna. Betriffande uthyrningen diskuteras nu ett antal inskréinkningar for medlemmarna.

De motiveras bland annat med “on6digt hga administrativa kostnader”. Vad &r “onodigt”? Att
den kdrnverksamhet som uthyrningen utgor ska fa kosta &r sjélvklart. Maste det bli begrins-
ningar for medlemmarna? Gar det inte utveckla och anpassa administrationen? Vad har SKB
forsokt gora?

Ett mirkligt pastaende dr att ”’fel’ medlemmar far ligenheter”. Vilka slags fall géller det? Hur
manga ir de? Vilka slutsatser menar SKB att man kan dra av dem?

Det klagas pa stort antal kallelser och manga som inte besvaras. Men de siffror som anges ar
grovt tillyxade — 50 000 respektive 25 000 - och ddrmed inte sa trovirdiga. Och vad &r pro-

MOTIONER TILL 2019 ARS ORDINARIE FORENINGSSTAMMA 7



blemet med nej-svar eller uteblivna svar? Den som soker ligenhet maste fa titta pa flera olika
lagenheter, och en del vill kanske kénna sig for noggrannare innan de tar det stora beslutet att
flytta. Ska inte medlemsforeningen SKB vara till for just detta — uthyrning till sina medlemmar?

Det ségs att vissa tittar for tittandets skull. Finns det alltsa personer som ar ut och ar in tittar pa
lagenheter var och varannan vecka utan att nagonsin tacka ja? Hur manga &r det? Vore det inte
naturligt att kontakta de medlemmarna? Har SKB gjort det? For hur manga? Med vilket resultat?

Om SKB redan nir kallelsen skickas ut vet att manga kommer att tacka nej bor man vil i forsta
hand 6ka antalet kallelser? Har man provat att modifiera antalet kallelser beroende pa ldgen-
hetstyp och omrade? Har man forsokt anvéinda sina erfarenheter for att optimera uthyrningen?

Det finns forslag om flera olika spéarrar mot att fa gora intresseanméilning:

1. Spérr efter visst antal negativa svar pa kallelse. Det har redovisats hur manga medlemmar
som kallats fler &n fem ganger pa ett ar. Ar det verkligen sa fa ganger man ska ha rétt att bli kall-
ad till visning - pa ett &r? Om man ska ha en sadan spérr, bor den inte gélla en kortare period?

2. Spérr for den som tackar nej till en ligenhet efter att forst ha tackat ja. I olika dokument
anges olika siffror — 56 % respektive 37 % — sa det &r osidkert hur manga det géller. Redan den
lagre siffran verkar hog. Hur fungerar det i de fall da en medlem &ndrar sig? Det kan ju finnas
mer eller mindre forstaeliga anledningar. Registreras detta? Gors det individuella bedomningar?
Om en viss medlem upprepat dndrar sitt ja kan atgérder vara rimliga, men ar det rimligt med
inskrankningar for alla?

3. Spérr under viss tid efter flytt. Vad finns det for saklig grund for detta? Uthyrning &r en av
SKB:s kiarnuppgifter. Om plotsligt “dromlidgenheten” dyker upp strax efter att man har flyttat,
ska man da vara forbjuden att anmila sig for att eventuellt kunna flytta dit?

Det talas ocksa om ”stora resurser till nagra fa medlemmar - inte medlemsnytta fér majoriteten”.
Det ir ett kiinslobetonat argument som kréver fortydligande. Vad star det for konkret? Vilka slags
fall géller det? Hur manga &r de?

Det finns manga fragetecken i denna for SKB:s medlemmar oerhort visentliga fraga.

Jag yrkar att stimman beslutar

att ge styrelsen i uppdrag att se till att de fragor som aktualiseras i motionen blir konkret
och utforligt belysta innan nagot beslut om &ndring av regler for uthyrning fattas.

Styrelsens utlatande 6ver motion 5, se motion 11
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Motion 6
Behov av demokratisk férankring
av Lars Lingvall, fullmaktig Segelbaten

Stora foridndringar ir pa gang inom SKB. Men hur férankras de bland SKB:s medlemmar?

Tva utredningar har arbetat sedan 2017. Men det star inget om dem pa SKB:s hemsida. Tidning-
en Vi i SKB har meddelat att arbetsgrupperna finns. Men vilka som ingar i dem har inte presen-
terats.

Vid fullmiktigedagen i hostas skulle forslag diskuteras. Men styrelsen laimnade inte ut nagra
forslag i forviig, sa att man kunde fundera fore. Man skulle snabbt tycka till efter en kort pre-
sentation. Motet styrdes genom i forviag formulerade fragor, och grupperna skulle svara kort-
fattat. Ibland fick man ja- och nej-fragor och skulle stricka upp ett rott eller gront kort efter
att ha tinkt till ndgra sekunder - och de rosterna riknades som vid votering under en stimma.
Men fullmiktigedagen &r inte stadgereglerad utan ir ett frivilligt mote utan demokratisk status.
Och rapporter och dokument fran fullméktigedagarna kan bara fullméktige se.

Nu planeras en extra fullmiktigedag i mars, for att forbereda ett inriktningsbeslut om stadge-
dndringarna — utan att medlemmarna har fatt minsta information om dndringarna. De boende
har inte kunnat hora av sig till sin representant i fullméktige, och de k6ande har haft &nnu simre
mojligheter. Inga medlemmar har kunnat skriva motioner om fragorna.

Ska det g4 till sd2 Ar det férankring?

For mig innebir forankring att fa bra underlag med beskrivning av mojligheter och risker,

att ha tid att tinka efter, att kunna framfora synpunkter, att bli lyssnad pa, att lyssna pa andra

och att forbittra forslagen gemensamt i dialog, sa att man till slut fattar bra beslut som en stor

majoritet dr 6verens om.

Borde inte den kooperativa medlemsféreningen SKB arbeta sa?

Jag yrkar att foreningsstimman beslutar

att avvakta med alla beslut om stora stadgedndringar, inklusive principbeslut, tills forslagen
om dndringarna har férankrats genom dialog med medlemmar och fullmiktige och

medlemmarna har haft mojlighet att skriva motioner om de fragor som aktualiseras
genom éndringsforslagen.

Styrelsens utlatande 6ver motion 6, se motion 1
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Motion 7

Ge méjlighet till delaktighet och eftertanke innan SKB:s
parlamentariska system a@ndras

av Birgitta Carlehag, fullmaktig Téppan

Den demokratiska processen ir en viktig del av SKB. I den pagaende stadgerevisionen dr SKB:s

parlamentariska system under 6versyn med bland annat syftet att utreda och ta fram ett férslag
till en ny parlamentarisk organisation. Det framhalles ofta att SKB ér unikt. Gemenskap och

engagemang ir viktiga grundpelare dir bade boende och kdande medlemmar har mojlighet att
bidra till féreningens utveckling. I ett vixande SKB &r det en utmaning att hitta nya former for
den demokratiska processen. Men innan foriandringar vidtas dr det dven viktigt att se pa vad

som fungerar bra i dag och vad som skulle kunna forbéttras i den nuvarande modellen. Har det
gjorts nagon sadan analys?

Informationen till medlemmarna har hittills varit knapphéndig. Pa hemsidan finns ingen in-
formation alls trots att arbetet pagatt sedan 2017. Informationen fran tva fullméktigedagar med
rapporter fran arbetet ir tillgéingligt endast for fullméktigeledamoter. Insyn och delaktighet
borde vara en sjilvklarhet séirskilt i denna sa avgorande fraga, som handlar om medlemmarnas
forutsittningar for engagemang och inflytande framéver. Hur ér det tankt att forslag till stadge-
dndringar ska férankras hos medlemmarna?

Den arbetsgrupp som har i uppdrag att utreda och lidgga fram forslag till en ny parlamentarisk
organisation presenterade pa fullmiktigedagen den 24 november forslag om att fullméktige-
representanterna for de boende ska véljas omradesvis istillet for som idag i respektive kvar-
ter. Det foreslas dven en minskad fullméktigerepresentation och att nominering och val till
fullméktige ska goras digitalt. Risken &r stor att sadana fordndringar leder till ett forsdmrat
medlemsengagemang och férsimrade mojligheter for de boendes fullméktigerepresentanter
att ha kontakt med medlemmarna i sina kvarter. Det ir virt att notera att SKB tidigare hade
en distriktsindelning men 6vergav den bland annat dérf6ér att medlemmarna ofta inte kiinde
till den de valde nir de rostade. Vid diskussionerna under fullmiktigedagen framkom det
tydligt att det finns behov av konsekvensbeskrivningar och riskanalyser innan den nuvarande
organisationen rivs upp for att ersiittas med en annan, oprévad modell. Pa vilket siitt arbets-
gruppen tagit sig an det som framfoérdes vet vi forst nir rapporten redovisas, i februari. Det
har ddrmed inte varit mojligt att beakta detta, nir denna motion skrivs.

For att man ska kiinna sig siker pa att forslagen till forindringar ger de forvintade fordelarna
jamfort med dagens parlamentariska system behover forslagen belysas mer konkret. Hur dr det
tiankt att ett digitalt nominerings -och valsystem ska fungera i praktiken? Gar det att garantera
sikerheten vid digitala val? Hur ska de omradesforlagda medlemsmotena ga till? Tydliga kon-
sekvensbeskrivningar och riskanalyser behover tas fram vad giéller forslagen om fullméktige-
representationen. Vad kommer det t ex att stéllas for krav pa fullméktige framover? Innan det
tas nagra definitiva beslut bor det vara en forsoksverksamhet dir de foreslagna férindringarna
vad giller omradesniva testas i mindre skala, utvirderas och redovisas for fullmiktige innan
styrelsen ldgger fram forslag till stadgeéndringar.

Malet med framtida férindringar i det parlamentariska systemet maste vara att forbittra med-
lemmarnas mojligheter till engagemang och inflytande.
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Jag yrkar att foreningsstimman beslutar

- att ge styrelsen i uppdrag att grundligt utreda de i motionen aktualiserade fragestillningarna,
redovisa for fullméktige och ge fullméktige mojlighet att yttra sig innan styrelsen ldgger fram
forslag till &ndringar

- att ge styrelsen i uppdrag att exempelvis via hemsidan ge samtliga medlemmar utforlig infor-
mation om foreslagna stadgeéndringar och majlighet att yttra sig direkt till SKB eller via kvarters-
rad innan styrelsen ldgger fram forslag till stadgeédndringar for stimman.

Styrelsens utlatande 6ver motion 7, se motion 11

Motion 8
Andring av det parlamentariska systemet
av Lars Lingvall, fullmaktig Segelbaten

SKB:s parlamentariska system &r under utredning. De édndringar som har presenterats &r langt-
gaende:

- Halvera antalet fullméktigeledaméter.

- Minska antalet suppleanter till en fjirdedel och gér dem opersonliga.

- Ta bort kvarterens riitt att utse fullméktige.

- Lati stillet alla i ett visst omrade vilja fullméktige digitalt sedan kandidaterna presenterats
digitalt (med oklar mojlighet att vilja vid omradesmaote).

- Ersétt medlemsmotena i kvarteren med ett gemensamt omradesmdote for alla kvarter i omradet.

Som motiv anfors bland annat att en fullméktig ska ”representera hela SKB”. Nja, en fullmik-
tig ska agera for hela SKB, for SKB:s bésta, men representera medlemmarna - for att ha dialog
med dem, for att rapportera och inhdmta synpunkter, for att vara en kontaktliank till féreningen.

Nir man viljer nagon i kvarteret viljer man nagon man kénner eller kdnner till. Hur ska man
kunna bedoma en person utifran text och bild pa en webbsida? Ska man vilja efter utseende,
alder och en text som man inte vet stimmer?

Ska en fullméktig for boende ha kontakt med boende bara i det egna kvarteret - inte 6vriga
kvarter i omradet - eller vara skyldig att besoka andra kvarter? Ska kvarteren kanske delas upp
mellan dem som valts for omradet? Kommer det att ges ersittning for sadant kontaktarbete?
Eller ska medlemmar i andra kvarter fa information bara fran styrelsen och inte kunna diskute-
ra med nagon fullméktig? Hur ska de fullméktige kunna representera och vara en link mellan
medlemmar och forening?

Fullmiktigeledamoterna riskerar att bli anonyma och bara representera sig sjilva. De behover
inte komma pa omradesmotet, och de kan — men behéver inte — delta i kvartersmoten bara i det
egna kvarteret. De kommer inte att kiinna att de har ansvar infor andra. Hur ska dessa utma-
ningar motas?
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Och hur ska suppleanterna fungera i praktiken, nir de inte har koppling till en ordinarie full-
miktig?

En stor fraga dr hur det digitala rostandet ska ga till. Hur kan sikerheten garanteras? Hur ska
den digitala rosten avlimnas - bara via medlemskoden, som kan vara tillginglig for flera i
familjen? Hur ska en medlem kunna kontrollera att rosten kommit fram och noterats for avsedd
person? Hur kan det garanteras att alla roster registreras och att inga fel skett vid samman-
rikningen och hanteringen?

SKB har inte infoért nagot elektroniskt diskussionsforum trots att det har efterfragats. Pa vilka grun-
der tror man nu att SKB:s medlemmar kan och vill gora manga fler och viktigare saker digitalt?

Ar det inte ofrankomligt att engagemanget i SKB kommer att minska genom dessa indringar?
Vad ir da férdelarna med den nya organisationen och det nya sittet att vilja?

Det finns manga fragetecken i denna for SKB:s medlemmar oerhort visentliga fraga.
Jag yrkar att stimman beslutar

att ge styrelsen i uppdrag att se till att de fragor som aktualiseras i motionen blir konkret
och utforligt belysta innan nagot beslut om éndring av det parlamentariska systemet
fattas.

Styrelsens utlatande 6ver motion 8, se motion 11

Motion 9

Det gar for fort

av Ulla Wikander, fullméaktig Kartan-Skalan, och Jan Granath, fullmaktig
Stangkusken

SKB star infor stora stadgeforédndringar, som féreningsstimman ska besluta om. Tva arbets-

grupper, "Bosparande/upplatelseinsatser” samt ”Parlamentariska systemet/turordningen” har
forberett revisionen. Inte forrin i februari 2019 fick de ansvariga (dvs vi valda fullméktige) for
de genomgripande forédndringarna mojlighet att ta del av arbetsgruppernas definitiva forslag.
Motionstiden infor arsstimman slutade tidigare, i januari. Ddrmed har inga motioner kunnat
skrivas utifran kunskap om arbetsgruppernas forslag.

Ledningen for SKB vill att vi fullmiktige ska besluta om ett sa kallat ”inriktningsbeslut” (dvs ett
principbeslut) for SKBs stadgeférindringar redan pa arsstimman 2019, baserat pa arbetsgrup-
pernas forslag. Ett sadant principbeslut dr alltsa av yttersta vikt. Det kommer att styra vad som
kan tas upp pa de tva foljande stimmorna (2020 & 2021).

Det gar for fort. Inriktningsbeslutet kommer att styra det fortsatta arbetet. Beslutet hinner inte

bli forankrat hos medlemmarna i SKB, hinner knappast mer &n nimnas ute i kvartersraden, inte
diskuteras utforligt eller granskas av fullméktige.
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Stora fordndringar maste fa ta tid. Naturligtvis kan och bor ett inriktningsforslag kunna diskuteras
ar 2019 men det &r for tidigt att ta beslut om det.

Vi yrkar att stimman beslutar
att inget inriktningsbeslut tas pa stimman maj 2019.

att det inriktningsbeslut som ledningen foreslar, formuleras och gors tillgingligt fore
motionstidens utgang ar 2020.

att ett inriktningsbeslut tas tidigast vid 2020s ordinarie arsstimma.

Styrelsens utlatande 6ver motion 9, se motion 11

Motion 10
Foéreningsdemokratin i SKB
av Mats Heinerud, hyresmedlem Ragen-Axet

SKB har verkat i mer &n 100 ar. Var forening ska vara kvar langt efter att vi som lever nu, inte
lingre finns. Vara kvar som ett bra fungerande bostadsalternativ for de som valt att vara med-
lemmar i SKB.

Foreningsdemokrati &r ett kirnvarde i SKB.

Nagot vi medlemmar med stolthet kan och vill visa upp.

Demokrati &r inte enkelt. Inget som kommer av sig sjélvt. Alla som &r intresserad av och inser
véirdet av bra SKB demokrati maste fa vara med och arbeta for att stérka den.

I en medlemsorganisation maste perspektivet utga fran foreningens bas, medlemmarna.

Var finns mandatet for det férslag som den ”parlamentariska” gruppen arbetat fram till fullmék-
tigedagen i november? Fanns uppdraget med i verksamhetsplanen f6r 2018?

Arbetsgrupper ir bra men 6ppenhet kring vad som avses och varfor forslag tas fram pa sadant
sitt saknas ibland.

Det talas dven om digitala val. Varfor? Det dr en framtidsfraga vl vird att belysa i demokratisk
ordning. Har det gjorts nagon utvirdering om hur det skulle kunna fungera? Vad tillfér det for
medlemmarna och stirker det SKB? Bidrar en sadan valordning till 6kat engagemang fran med-
lemmarna?

Forslag som lanseras for att skynda pa utvecklingen &r bra om de gors pa ett demokratiskt sétt.
Men forédande for demokratin om de arbetas fram i det tysta av utvalda personer.
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Jag ser tva saker som maste goras.

Forst — SKB-demokratin. Belyst fran styrelsen och tjinsteménnens perspektiv ned till medlem-
marna. Utreda och gora en genomlysning av hur det demokratiska arbetssittet i SKB fungerar
for ndrvarande och kan utvecklas. Bland dem som utreder, bor inga kéande och boende som
visat sitt medlemsengagemang och varit aktiva exempelvis motionerat till SKB stimmor eller pa
annat sétt visat oss medlemmar engagemang. Medlemmar som sjélva har erfarenhet av SKB-
demokratin.

Och
dven se hur det ser ut och fungerar fran medlemmarnas perspektiv.

Dérefter - SKB maste som forut ppna upp och bjuda in samtliga medlemmar som vill jobba for
att forbéttra SKB, inte bara vilja ut vissa medlemmar. Inbjudan kan ske ex vis via hemsidan och
tidningen ddr medlemmarna kan anmala sitt intresse for att delta i framtidens SKB. Visa vilka
fragor de vill prioritera att arbeta med.

Jag yrkar att stimman beslutar

att ge styrelsen i uppdrag, att med deltagande fran bade boende och k6ande medlemmar som
visat upprepat engagemang vid SKB-stimmor - genomfora en utredning om hur medlems-
demokratin inom SKB fungerar i nuldget, hur den kan utvecklas och forbéttras. Belysa den
forst fran styrelse och tjinstemannaperspektiv och genom hela féreningen. Aven visa hur det
fungerar fran medlemsperspektivet.

att ge styrelsen i uppdrag, att betriffande olika utvecklingsfragor inom SKB. Ta som ett forsta
steg att vilkomna samtliga intresserade medlemmar som ér villiga att delta och arbeta med det
framtida utvecklingsarbetet i SKB. Viktigt att medlemmars kompetens, engagemang och erfa-
renhet i SKB tas till vara.

Styrelsens utlatande 6ver motion 10, se motion 11

Motion 11
Val av boendes ledaméter i fullmaktige
av Mats Heinerud, hyresmedlem Ragen-Axet

Jag vill att fullmiktigeledamoter for boende skall fa viljas av fler medlemmar &n nu. Fa ett bre-
dare underlag for sitt uppdrag.

Pa Ordinarie medlemsmotet ér det idag ibland ett ytterligt litet antal boende medlemmar som

véljer kvarterets ledamot. Ibland endast 10 procent av de rostberéttigande som viljer. Det hin-
der ocksa da och da att endast nagra fa av kvartersradets medlemmar nirvarar.
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Vi kan inte fordra att alla medlemmar ska ga pa det ordinarie medlemsmotet men vi ska kunna
erbjuda alla medlemmar att rosta. Skriftlig rostning med valsedel, paminnelse pa anslagstavlor-
na osv. Detta mojliggor for flertalet intresserade att rosta.

Andra valordningen

Skriftligt val ska det vara. De som kommer till métet kan ldmna sin rost pa motet och da prickas
av pa listan.

Kvartersradet far i uppdrag att presentera de medlemmar som stéller upp for val.

Om det endast &r en som stéller upp far kvartersradet meddela detta till foreningssekreteraren
och sedan visas det pa anslagstavlorna.

Att i samrad med de valbara ta fram en ligenhetsnumrerad valsedel dér de presenterar sig och
talar om varfor de stiller upp. Pa valsedeln star det var och nér den skall ldmnas in.

Nista moment &r att dela ut valsedeln med ldgenhetsnummer i brevladan till samtliga medlem-
mar, sa de kan se vilka som finns att vilja pa.

Slutgiltigt val sker som nu pa det Ordinarie medlemsmétet da alla roster riknas ihop med de
som rostar direkt pa motet.

Skriftlig valordning ger tva stora fordelar.
Samtliga boende far direkt veta vilka som finns att vilja pa.
Alla far ett enkelt och smidigt sétt att rosta pa den de vill se som Fullméktige ledamot

En enkel bra foréindring som gynnar demokratin i forvaltningsenheterna.
Jag yrkar

att SKB i fraga om val av fullmiktigeledamoter for hyresmedlemmar, infor val med numrerade
valsedel som delats ut i god tid fére ordinarie medlemsmote. Dér anger hyresmedlemmen sitt
val. Allt val prickas av pa lista och ridknas vid medlemsmaotet.

Styrelsens utlatande 6ver motionerna 5, 6, 7, 8, 9,10 och 11

Infor en framtida stadgerevision har styrelsen uppdragit at en arbetsgrupp - bestaende av savil
koande som boende medlemmar, styrelserepresentanter och en tjinsteman - att utreda och
lagga forslag pa ny parlamentarisk organisation samt se 6ver pa vilket sidtt nuvarande turord-
ningssystem ger konsekvenser for uthyrningsprocessen. Arbetsgruppen fick ocksa i uppdrag att
foresla eventuella stadgedndringar.

Arbetsgruppen har arbetat med fragorna under 2017-2018 och 6verlimnade i borjan av februari
2019 en rapport till styrelsen. Rapporten innehaller bland annat problembeskrivningar, analys,
underlag for olika stdllningstaganden samt férslag pa dels hur en ny framtida parlamentarisk
organisation skulle kunna se ut, dels hur uthyrningsprocessen skulle kunna effektiviseras.

Manga av de fragestéillningar som motionérerna lyfter behandlas i rapporten. Bade motio-
nerna och synpunkter som enskilda fullmiktigeledamoter limnat till styrelsen ger uttryck
for 6nskemal om tid for att diskutera de olika fragorna. Styrelsen ser inget egenvirde i att
forcera processen utan malet &r, och har hela tiden varit, att framtida féréindringar ska vara
vél forankrade bland medlemmarna. Nagot forslag till inriktningsbeslut kommer dérfor inte
att presenteras vid ordinarie foreningsstimma 2019. I stéllet planeras forankringsarbetet paga
under hela 2019, bland annat under tva fullméktigedagar. Styrelsen kommer dérefter, utifran
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innehallet i arbetsgruppens rapport, medlemmarnas synpunkter och styrelsens egna asikter,
att ta fram konkreta forslag.

Styrelsen foreslar foreningsstimman besluta

att anse motionerna besvarade.

Motion 12
Stadgarna § 18 kéandets medlemsméte och dagordningen
av Lena Kristina Rosenberg, kdmedlem

Koandets medlemsmotes dagordning i stadgarna § 18 anser jag ska tas bort for da kan medlem-
mars mote vara friare.

Nir motesordforande séger att motet ér avslutat bryter denne mot stadgarna, for nér stadgarna
skrevs glomdes det ta med punkt 9 “motes avslutande” i stéllet dr 8 ”6vriga punkter” den sista
punkten pa § 18 kdandets motes dagordning.

Nedan finns tva att satser och det dr nr 2 som jag anser ska gilla men om inte sa blir punkt nr 1
det nést bista alternativet.

1. Jaganser att punkt 9 ska ldggas till pa § 18 och det &r "motes avslutande” i dagordningen for
koandets medlemsmote. Om den hir attsatsen rostas igenom faller punkt nr 2 och den att
satsen.

2. Jaganser att man kan ta bort § 18 koandets medlemsmotes dagordning fran stadgarna. Om
den hir att satsen rostar igenom sa faller punkt nr 1 och den att satsen.

Styrelsens utlatande 6ver motion 12, se motion 13

Motion 13
Om stadgeéndring

av Carl Henric Bramelid, kéande fullmaktig

Bakgrund

Under 2017 tillsatte styrelsen tva grupper som ska titta pa stadgarna, dels insatssystemet och
dels det demokratiska systemet samt sma fordndringar av att soka bostad funktionen. Under
varen 2019 ska gruppernas arbete slutforas, presenteras for fullméktige och en rapport for sty-
relsen. Efter det ska ytterligare en grupp, som ocksa ar utsedd av styrelsen, arbeta in synpunkter
fran de tva tidigare grupperna, synpunkter fran fullméktige, andringar av lagstiftningen samt
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tidigare motioner som handlat om stadgedndringar. Styrelsen ska ta stillning till férslaget och
sedan ldgga fram ett forslag till foreningsstimman. Det kommer atminstone delvis krivas tva
beslut om stadgedndring.

Det har framforts 6nskemal till styrelsen om att styrelsen, eller arbetsgrupper, ska redovisa vilka
delar i 6vrig som kommer att foreslas dndringar i. D& menar motionéren inte fardiga textforslag.

Utvecklingsmadjligheter i stadgarna
Som motionirer ser det bor det dndras flera stéillen i stadgarna dn det som styrelsen och arbets-
grupper tagit upp till diskussion med fullméktige:

Stdllningstagande

Fragan har varit uppe tidigare, men forsiikerhets skull. SKB ska inte ta stillning i partipolitiska
eller religiosa fragor. Nér vi dr 18 ar sa anser motionéren att vi dr tillrackligt vuxna att ta stéll-
ning i fragorna, utan att SKB propagerar i fragan. Diaremot gar det bra att driva pa i fragor som
lagstiftning om kooperativ hyresritt eller beskattning av var verksamhet.

Motionssvar fran Valberedningen

I dagslédget har styrelsen ritt att limna svar pa samtliga motioner. Darut6ver ger stadgarna moj-
lighet f6r Hyresutskott att limna separat svar pa motioner for deras ansvarsomradet. Pa senaste
aren har det forekommit motioner om Valberedningens ansvarsomrade som styrelsen frivilligt
har latit Valberedningen ge mojlighet att svara pa. Det hiar borde man kanske ta chansen att
reglera.

Sammansdttning av Hyresutskott och valberedning

Idag ska Hyresutskottet besta av minst 5 och hogst 9 ordinarie ledamoter och 4 suppleanter.

Valberedningen ska besta av 4 ordinarie ledaméter och 4 suppleanter. Motionérens erfarenhet
fran valberedningsarbete &r att suppleanterna deltar aktivt i respektive grupp och dérfor ér det
lampligt att fordindra stadgarna sa det stimmer mer 6verens med verkligheten. Omrostningar ar
sillsynta.

Inneborden blir att Hyresutskottet kan besta av 9 till 13 ordinarie platser och Valberedningen 8
platser. Idag viljer foreningsstimman minst en kéande och en boende, det borde skirpas sa det
inte blir situation att valberedningen bara bestar av koande eller boende om flyttar under aret.

Deltagande pd foreningsstdimman

I stadgarna § 24 ges Hyresutskottets ledamoter som inte dr tjinstgorande fullmiktige har nér-
varo- och yttrande. Men motsvarande ritt far inte Valberedningens ledaméter som saknar plats i
fullmiktige.

Beredningsarbete

Efter senaste ordinarie foreningsstimman har styrelsen, efter forslag fran koande, beslutat om
en arbetsordning och utsett en beredningsgrupp for att foresla kandidater till medlemsmaotet
for koande. Motionéren har uppfattningen att det gors i vintan pa att 15 och 18 §§ &ndras sa att
beredningsgruppen viljs pa medlemsmoétet och arbetsordningen kan faststillas vid behov vid
medlemsmotet. Motionéren tro det blir begreppsforvirring om dven den hir gruppen kallas for
valberedning.

Revisorer

I stadgarnas 14 § anges det att personer som &r ordinarie eller suppleanter i fullmiktige ocksa
har riitt att &ven ha uppdrag i Hyresutskott och Valberedning. Den riitten har inte revisorer som
dr medlem i féoreningen. Motionéren tror inte att revisorernas asikter om hur foreningen skoter
sig paverkas av att hen sitter i fullmiktige.
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I stadgarna 32 § ndmns det att foreningen har auktoriserad, fortroendevald och kommunal revi-
sor samt suppleanter for dessa. I vart fall &ven de auktoriserade revisorerna ir fértroendevalda

eftersom dom viljs pa foreningsstimman. Lagstiftaren anvinder termen lekmannarevisor for de
som inte ir auktoriserad eller godkind revisor.

Kommunen har ritt, men inte skyldighet, att utse en ordinarie revisor med en suppleant, Dessa
ir inte fortroendevalda revisorer.

ViiSKB
Foreningen borde 6verviiga att omvandla delar av medlemsavgiften som finansierar Vi i SKB till
en serviceavgift. Konsekvensen ir en skatteeffekt.

Kdande fast man bor

Som stadgarna dr utformade idag dr huvudregeln att om man bor i SKBs bestand men det ir
nagon annan som star fér kontraktet (tex sambon eller dkta hilft) sa definieras medlemmen som
koande. Hen kan skriftligen begér att fa tillhora det kvarter som hen man bor idet. Huvudregeln
borde dndras sa att alla som bor i SKBs bostider, oavsett om man har skrivit kontrakt med féren-
ingen eller inte, ska tillhéra den parlamentariska delen for boende.

En medlem, en rost

Som det fungerar har man beskurit rostritten pa foreningsstimman for kéande. De som bor ska
fortfarande ha storst inflytande 6ver verksamheten. Men dom kéande bidrar redan idag och ska
inte ses som nagon belastning.

Undantag for uppldtelseinsats

I nuvarande stadgar anges ett undantag i § 38 punkt b i sista stycket att styrelsen kan gora sérskild
provning fér medlemmar och darmed ha ldgre insats for dessa. For att undantaget ska praktiseras
sd maste man onsdagen da ligenheten ansoka hos styrelsen om just den delen av stadgarna gilla,
ordférande ska fa med det i kallelse till styrelsemotet, motet hallas och meddela beslutet till berér
medlem innan medlemmen ska meddela sitt intresse for ligenheten. Svaret ska ju som bekant
limnas tva veckor efter att annonsen har lagts ut. Hur realistiskt dr det att medlemmar lyckats
pricka in ett styrelsem6te? Pa sin hojd har styrelsen mote en gang i manaden.

Medlem som vill sluta

Medlem som vill ga ur féreningen ska meddela det senast sex manader fore arsskiftet som uttridet
ska se. Om man missar halvarsskiftet, iven om det med en dag, sa far man vénta ytterligare ett ar.
Enligt lag ér det egentligen bara en manads uppsigningstid, men kan forlénga tiden till ett halvar
om man skriver in det i stadgarna.

Enligt lagen ska medlemmen vénta pa att foreningen ska betala ut insatskapitalet. Det kan ske
forst efter att foreningsstimman har tagit beslut om arsredovisningen, i varat fall runt manads-
skiftet maj/juni. Foreningen gar runt den hir regeln genom att lana ut pengar till medlemmen
motsvarande det belopp insatskapitalet dr pa. For nir utbetalningen egentligen ska ske viljer
foreningen att kvitta medlemmen skuld mot insatskapitalet.

Enligt nuvarande stadgar sa ricker det att man ringer till kontoret och meddelar att man vill ga ut
for att man ska uttrida. Borde det inte vara bittre om féreningen kréver att det sker med brev?

Darfor yrkar motionéren

Att Det skrivs in i stadgarna att foreningen inte ska stéllning i partipolitiska fragor eller
religiGsa fragor.
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Att Valberedningen far ritt enligt stadgarna att ge motionssvar inom sitt ansvarsomrade.

Att Suppleantplatserna tas bort fran Hyresutskottet och Valberedningen och ersitts med
ordinarie platser i stéllet.

Att  Vid val av hyresutskott ska minst tva kbande och tva boende viljas.
Att Vid val av valberedning ska det besta av minst tre boende och minst tre kbande.

Att Stadgarna kompletteras med att personer i Valberedningen som saknas plats i
fullmiktige ges nirvaro- och yttranderitt i fragor om val och arvode.

Att Medlemsmotet for kbande far i stadgarna rétt att utse beredningsgrupp for deras val
och samt faststilla arbetsordning for gruppen.

Att Vid stadgedndring ta bort hindret for revisorer, som dr medlemmar, att sitta i
fullméktige.

Att Foreningen anviander fortsittningsvis ordet lekmannarevisor for medlemmar som viljs
som revisorer.

Att Overviiga en serviceavgift for kostnader for Vi i SKB istillet for medlemsavgift.

Att Den enda mdjligheten att bli representant for koande i fullméktige dr att personen inte
bor i SKBs bostider.

Att Oka andelen platser for kdande till 45 % av totala antalet platser i fullmiktige.

Att Man i ndsta upplaga av stadgarna har § 38, punkt b, sista stycket &ndras sa att man kan
tillampa regeln.

Att Man forkortar uppségningstiden av medlemskapet till en manad.

Att Man infor skriftligt uttride ur foreningen.

Styrelsens utlatande 6ver motionerna12 och 13

I det pagaende arbetet med att revidera SKBs stadgar har tva arbetsgrupper fordjupat sig i de
stora fragorna kring parlamentariska systemet/turordningen och SKBs framtida insatssystem.
Forutom regleringen av dessa omraden finns ett behov av att se 6ver andra paragrafer i stadgarna.

I motionerna finns flera relevanta forslag att beaktas i det fortsatta stadgearbetet. Det giller till
exempel valberedningens nirvaro- och yttranderitt pa foreningsstimman och dven forslaget att
permanenta beredningsgruppens roll for att nominera kéande medlemmar till fullméiktige. Som
motioniren riktigt papekar har beredningsgruppen idag en interimistisk funktion i avvaktan pa
en stadgereglering. Angaende yrkande i motion 13 om tillvigagangssitt vid uttride, vill styrelsen
papeka att stadgarna redan idag foreskriver att uttride ska ske skriftningen (§8).

Andra forslag i motionerna kriver grundlig utredning, inte minst for att klargora att férslagen

inte strider mot Lag (1987:667) om ekonomiska féreningar samt Lag (2002:93) om kooperativ
hyresritt.
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En fraga som belysts i tidigare motioner handlar om andelen kande respektive boende i full-
miktige. Stadgarnas skrivning ger hyresmedlemmarna ett storre inflytande 6ver foreningens
verksamhet én vad de kbande medlemmarna har. Vid tidigare féreningsstimmor har fullméktige
varje gang beslutat att behalla férdelningen 40/60.

I motion 12 féreslar motionéren att ta bort den paragraf i stadgarna som handlar om medlems-
motets dagordning (§18). Medlemsmatet &r en viktig grundpelare i foreningen eftersom val av
fullméktige sker hér. God struktur i form av en stadgereglerad dagordning &r nédvéandig for att
sikerstilla formellt riktiga moten. Den foreskrivna dagordningen géller inte bara for kbandes
medlemsmote utan ocksa for alla medlemsmoten ute i vara forvaltningsomraden.

Styrelsen &r positiv till att medlemmarna kommer med forslag till stadgedndring precis som
motiondrerna hir har gjort. Ssmmanfattningsvis tar styrelsen med sig motionérernas forslag att
utredas i det kommande arbetet med stadgeéndringen.

Styrelsen foreslar foreningsstimman besluta

att anse motionerna besvarade.

Motion 14
Andring av upplatelseinsatser
av Lars Lingvall, fullmaktig Segelbaten

Det finns forslag om att dndra upplatelseinsatserna (det man betalar vid flytt till en ligenhet) till
samma belopp per kvadratmeter for alla ligenheter genom att hoja for dldre ligenheter och
sinka fér nyare. Andringen ska ske successivt under tio ar.

En forsta fraga dr: Varfor ska det vara samma niva? Vad dr det for “rittvisa” att dldre fastigheter
med dalig standard har samma insats som nyare? Ska insatsen inte alls baseras pa ekonomiska
realiteter utan vara helt "fiktiv”?

Som en fordel papekas att fler kan efterfraga nyare ligenheter. Nackdelen att dldre ldgenheter
blir svarare att efterfraga nidmns inte.

Den som troget stannar kvar som medlem i SKB i manga ar riknar med att ha allt storre chans
att fa en billigare ldgenhet i mer eftertraktat lige. Den chansen kommer att minska drastiskt,
eftersom bade insatser och hyror hojs for dldre ldgenheter. I allt fler fall kommer planboken - inte
turordningen - att avgora. Det dr faktiskt att éindra forutsittningarna for medlemskapet i SKB.

Ar det bra? Ar det rittvist? Vill vi att SKB ska utvecklas s42 Hur minga medlemmar kommer att
lamna SKB pa grund av detta? Vad innebir det for SKB?

Eftersom dndringarna ska ske successivt finns det risk for att de som vill flytta till en nyare

lidgenhet viintar med att anmaéla intresse tills insatsen blivit l1dgre. Under en period kan det alltsa
bli svarare att hyra ut nyare ldgenheter. Samtidigt kan det hoga trycket pa dldre léigenheter 6ka
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ytterligare under en period efter att det star klart att insatserna kommer att hojas. Vilka konse-
kvenser ger detta?

En niva pa insats som nidmnts &r 1 500 kr/kvm. Det &r mer dn en fordubbling av nuvarande niva
700 kr/kvm. Redan i dag finns inlasningseffekter genom att dldre personer tvekar att flytta till
mindre ldgenhet med ldgre hyra dédrfor att insatsen dr hogre (se motionerna 2001:1, 2008:42,
2009:8, 2010:30, 2014:7 och 2015:32). De effekterna kommer att forvirras. Hur ska detta motas?
En princip har varit att nyproduktionen ska béra sina egna kostnader. Ska den principen 6ver-
ges? Ska boende betala alltmer av byggkostnaderna? Eller ska hyrorna i nyproduktionen hojas

for att kompensera for de lidgre insatserna? Hur kommer det att fungera?

Vilka konsekvensbeskrivningar har gjorts? Vilka fér- och nackdelar innebér dndringarna for
koande och for boende i édldre respektive nyare ligenheter?

Det finns manga fragetecken i denna fér SKB:s medlemmar oerhort visentliga fraga.
Jag yrkar att foreningsstimman beslutar

att ge styrelsen i uppdrag att se till att de fragor som aktualiseras i motionen blir konkret
och utforligt belysta innan nagot beslut om #ndring av upplatelseinsatser fattas.

Styrelsens utlatande 6ver motion 14, se motion 15

Motion 15
Nytt insatssystem

av Ake Persson, fullmaktigesuppleant Stangkusken

Forslaget till nytt insatssystem innehaller en succesiv 6kning av insatserna for kvarter med rela-
tivt lag insats och en succesiv minskning av insatserna fér kvarter med hog insats.

Detta ger boende i kvarter med hoga insatser stort incitament att flytta, man far ju tillbaka insats-
kapital vid en flytt. Precis tvirtom blir det i kvarter med laga insatser.

Slutsatsen blir att det kommer att ta mycket lang tid innan en utjaimning av insatserna ger ett
positivt bidrag till SKB:s soliditet, under lang tid blir det mycket storre utbetalningar &n inbetal-

ningar av insatskapital.

Dessutom &r det inte riittvist att det dldre bestandet, med lag standard och sdmre planering av
lagenhetsytan skall ha lika hog niva pa upplatelseinsatsen. De ricker med att hyran hojs mest hir.

Att héja bosparandenivan fran 20000:- till kanske 30000:- ger ddremot direkt en forbéttrad
soliditet.

Sjélvklart dr det svarare att fa nybyggda ldgenheter uthyrda med relativt h6ga upplatelseinsatser
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men om detta &r ett problem, sa borde man istillet minska nybyggnadstakten.
Jag yrkar att stimman beslutar:

1.  Att ge styrelsen i uppdrag att i det fortsatta arbetet verka for att upplatelseinsatserna
forblir enligt nuvarande modell men att bosparbeloppet om nédvéndigt hojs till 30 000.

2. Attom styrelsen befarar att nybyggda ligenheter blir svara att hyra ut med héga upplatelse-
insatser, i stéllet minskar nybyggnadstakten.

Styrelsens utlatande 6ver motionerna 14 och 15

Infor en framtida stadgerevision har styrelsen uppdragit at en arbetsgrupp - bestaende av savil
koande som boende medlemmar, styrelserepresentanter, en tjinstman samt en representant fran
hyresutskottet - att utreda SKBs nuvarande insatssystem och titta pa hur systemet bor utformas
framover samt foresla eventuella stadgeéindringar kopplat till detta. Arbetsgruppen har arbetat
med fragan under perioden november 2017 till januari 2019 och 6verlimnade i borjan av februari
2019 en rapport till styrelsen innehallande bland annat analys, underlag for olika stillningstagan-
den samt forslag pa hur ett framtida insatssystem skulle kunna utformas. De flesta av de frage-
stillningar som motionéren lyfter fram finns belysta i rapporten. Tanken ir, att med rapporten
som underlag, inhdmta medlemmarnas syn pa hur framtidens insatssystem ska utformas. Detta
kommer att paga under hela 2019, bland annat under tva fullmiktigedagar. Styrelsen kommer
sedan att ta fram konkreta forslag pa eventuella stadgeéindringar — baserat pa arbetsgruppens
rapport, medlemmarnas synpunkter samt styrelsens egna asikter — att framligga vid kommande
foreningsstimmor, uppskattningsvis under ar 2020.

Styrelsen foreslar foreningsstimman besluta

att anse motionenerna besvarade.

Motion 16
Inférande av vandelsprévning

av Irene Montero, fullmaktig, och Mona Holmgren, fullméaktigesuppleant
Timmermannen

Nir en medlem i SKB far en ldgenhet, vare sig genom sin turordning eller genom byte, sker ingen
provning av medlemmens vandel. Man kontrollerar saledes inte med tidigare hyresviardar om
personen i fraga har skott sig eller varit stérande.

Man kan alltsa misskota sig och ha blivit avhyst och &dnda flytta in i en ligenhet. Denna kontroll
gors vid externa byten men inte inom SKB.

Konsekvenserna har blivit att 6vriga boende drabbats av allvarliga stérningar. Tvittstugor och

forrad har blivit tillhall, brak och mordhot blivit frekventa. Ligenheten i fraga har anvénts for
kriminella aktiviteter som hileri och langning. T.o.m. mordbrand har férekommit.
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En vandelsprovning nér en medlem i SKB far en ligenhet skulle kunna innebéra att manga pro-
blem - och kostnader! — undviks i framtiden.

Vi yrkar:

- att foreningsstimman beslutar att styrelsen skall utreda om vandelsprévning kan inféras som
standard nér en medlem far en ldgenhet i SKB, oavsett om man gor ett byte in i SKB eller far en
lagenhet via kon. Detta borde ocksa gélla om man bott utanfér SKB en period.

Styrelsens utlatande 6ver motion 16

SKB har generellt sett vildigt skotsamma hyresmedlemmar och varken stérningar eller hyres-
forluster dr nagot stort problem. Trots detta hinder det vid enstaka tillfillen att hyresmed-
lemmar av olika skil inte iakttar sundhet, ordning och gott skick - pa det sétt som hyreslagen
foreskriver. Det forekommer ocksa att enstaka hyresgister pa grund av missbruk eller psykisk
ohilsa agerar pa ett klandervirt sitt. Dessa situationer tas pa mycket stort allvar och hanteras av
SKBs forvaltning, i regel i samverkan med sociala myndigheter. Under de senaste aren har ett till
tva drenden per ar lett till avhysning. Styrelsen har stor férstaelse och respekt for att situationer
med allvarliga stérningar ir oerhort pafrestande for 6vriga boende i fastigheten.

Som motionérerna anfor sker det, i samband med externa ligenhetsbyten, referenstagning. Den
som vill byta till sig en SKB-ldgenhet och som brister vad giller hyresbetalningar och/eller stor-
ningar nekas byte. Tvirt emot vad motionérerna anfor nekas tillstand till interna byten i motsva-
rande situationer.

Turordningsprincipen som grund for tilldelning av ligenhet inom féreningen ir grundliggande.
Den yttersta konsekvensen av motionirernas forslag r att avsteg fran denna princip ska kunna
goras vid ekonomisk eller annan form f6r misskotsamhet. Ett antal fragor rorande en sadan ord-
ning instéller sig, exempelvis f6ljande: hur ska vandelsprévningen ske f6r den kbande medlem
som inte tidigare haft nagot eget boende, ska misskétsamheten ha lett till vrikning eller ricker
det med anmirkningar och ska en tidigare vrikning men inte att den koande medlemmen exem-
pelvis forekommer i polisens belastnings- eller misstankeregister eller motsvarande nationellt
register for allvarliga brott leda till att det finns skl for avsteg? Vad ska hinda med turordning-
en for den koande medlem som inte klarar vandelsprévningen, ska ett antal ar férloras eller ska
den vara for alltid férlorad och didrmed leda till uteslutning ur féreningen? Ska den som trots
lingst turordning inte tilldelas en sokt ligenhet fa 6verklaga beslutet och vad ska i sa fall hinda
med ligenheten under den tid som 6verklagandeprocessen pagar?

Turordningsprincipen innebér en férutségbar, rittvis och transparent tilldelning av foreningens
lagenheter samtidigt som den garanterar att den foreningsrittsliga likabehandlingsprincipen
respekteras. Enligt styrelsens mening talar det mesta for att dessa virden gar forlorade med en
rutinmissig vandelsprovning av samtliga de kdande medlemmar som ér aktuella for ligenhets-
tilldelning. Enligt styrelsens bedomning skulle en sddan ordning leda till storre problem én de
som forvintas bli 16sta.

Styrelsen foreslar foreningsstimman besluta

att anse motionen besvarad.
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